COBENGE2011

XXXIX Congresso Brasileiro de Educagéo em Engenharia
03 A 06 DE OUT | BLUMENAU | SC

ESTUDO DA VARIACAO DA DIS,:POSI(;AO DOS ALUNOS DURANTE
UMA DISCIPLINA BASICA DE GRADUACAO

Lucas A. Fiorani - fiorani@usp.br

Osvaldo S. Nakao osvaldo.nakao@poli.usp.br

Viviane M. A. Fiorani - viviane.araujo@usp.br

José A. B. Grimoni- aquiles@pea.usp.br

Universidade de Séo Paulo, Escola Politécnica.

Av. Prof. Almeida Prado, travessa 2, n. 83 - Cidddé&ersitaria.
CEP 05508-200 — S&o Paulo — SP.

Resumo: Disciplinas de graduacdo que sé@o ministradas phadilitacbes com objetivos
especificos diversos sédo fundamentais para formge#@eralista de um engenheiro. Assim,
deve-se procurar ndo reduzir os niveis de dispostdi@s alunos diante das fases criticas do
curso, tais como provas e trabalhos. Este artigoeaenta resultados obtidos em uma
disciplina de Resisténcia dos Materiais da Escotditecnica da Universidade de Séo
Paulo, ministrada para o curso de Engenharia Ek&riO objetivo foi o de avaliar, por
meio de andlises estatisticas, se apos as provasbalhos houve reducdo no nivel de
disposicdo dos alunos para com a disciplina. Pasoj foram elaborados questionérios
que foram aplicados em trés diferentes ocasifeardaras aulas, permitindo classificar os
niveis de disposi¢do dos alunos. Em seguida ossdmtam tratados estatisticamente, o
que permitiu avaliar se houve alteracao nos padr@&sresultados obtidos apontaram que
tanto as provas quanto os trabalhos néo alteraranmiveis de disposi¢cado dos alunos.

Palavras-chave: Disposi¢éo, Estatistica, Prova, Trabalho.

1 CONTEXTUALIZACAO E OBJETIVO

As disciplinas envolvendo os fundamentos da meeadas estruturas sao basicas a
formacao de todos os engenheiros, contribuindo yraeasolida formagéo generalista. Nakao
(1999) destaca que ndo se deve atender exclusitana@s interesses imediatistas do
mercado trabalho, pois had de se considerar o ompromisso com a formacdo de um
profissional com conhecimento basico e solido acmufte para promover as mudancas
tecnoldgicas que certamente virdo [...]". O automttém aponta que, com base na L&i N
9394 de 20 de dezembro de 1996, diversos cursfs.flengenharia tém solicitado reducéo
na carga horéria ou até a eliminacdo da discifliesisténcia dos Materiais [...]", sendo que,
parte deste anseio, esta ligada a dificuldade dofegsores em “[...] motivar os alunos e
contextualizar a disciplina [...]” dentro de umédihtacdo que ndo a enfatize.

No caso da disciplina PEF2308 Fundamentos de Mex@iais Estruturas, oferecida para
os alunos da Engenharia Elétrica da Escola Poiggata USP, existe a preocupagdo em
elevar, e assim manter, os niveis de disposicadaldoss para com a disciplina, de modo que
é fundamental que sejam aceitos os desafios feent#ificuldades que se tém ao longo do
semestre com, por exemplo, provas e trabalhos.

Quanto a este aspecto, em especial, na Escol@&dhitia da USP, acredita-se que, ao
obter resultado insatisfatorio na primeira ativigladvaliativa, os alunos simplesmente

" |2

(22 ABENGE T.:B Formacgdo Continuada e Internacionalizacao

www.cobenge2011.com.br



COBENGE2011

XXXIX Congresso Brasileiro de Educagéo em Engenharia
03 A 06 DE OUT | BLUMENAU | SC

desistem ou se desestimulam no restante da disgifiticando-se naquelas em que ainda séo
capazes de obter resultados mais satisfatorioseg®emraciocinio, os alunos procederiam em
modelo degguerra, investindo em disciplinas com maior chance deesobéncia e desistindo
de outras. Na USP, como néo esta prevista nenhestricéo ao niumero de vezes que uma
disciplina pode ser cursada, alguns abandonam egueisefetuar trancamento.

O raciocinio exposto é apresentado em discussiesda alunos como de professores,
mas como ndo ha estudos sobre esse hipotético camento, pretende-se iniciar com este.

2 OBJETIVO

O objetivo do estudo foi avaliar se as atividadessaeradas como criticas pelos alunos
(provas e trabalhos) da disciplina PEF2308 (quepentipio tem objetivos especificos de
pouco interesse para os alunos da Engenhariadalgtilteraram a disposi¢do em cursé-la.

Assim, em uma andlise inicial, com os resultadd&lob neste estudo pode-se avaliar se
dependendo dos resultados, ap0s provas e trabadhalsinos da Escola Politécnica da USP
realmente tendem a desistir da disciplina, focasglem outras com melhores chances.

3 METODOLOGIA

A pesquisa foi dividida em sete etapas, confornserite na Figura 1.

ETAPA DESCRIQAO FLUXOGRAMA
1 Revisdo bibliografica sobre a formacéo
generalista dos engenheiros ETAPA 1
Revisdo bibliografica sobre metodologias|de  |Revisdobibliografica: Formagao
2 elaboracdo de questionarios adotando-se a |
I = ETAPA 2
publlca(;a~o de Gunther (200?’) - Revisao bibliografica: Questionario
Elaboragdo de questionario visando ]
3 classificar o nivel de prée-disposicdo dos ETAPAS
alunos ao cursar disciplinas mais voltadas a Elaborago do Questionario
outras habilitacdes |
Aplicagdo do questionario no_INICI@o ~ ETAPA4
4 | periodo letivo (fevereiro/2011), antes da gula e
inaugural do curso l
Aplicacdo do questionario DURANTIHO ETAPAS
5 periodo letivo (abril/2011), na aula em dque Aplicaggo do Questionario
alunos receberam as notas das provas (i vii))
Aplicacdo do questionario no_FINAldo |
6 periodo letivo (junho/2011), apos o trabalho ok
. Aplicacao do Questionario
final dos alunos (Jun/2011)
Analise estatistica dos resultados obtidos|nos |
questionarios, buscando-se analisar se hpuve ~ ETAPA7
7 evolugdo no comportamento ético dos Andlise dos resultados
alunos, mediante a aplicacdo dos métodos da
Etapa 5
Figura 1 - Etapas da pesquisa. Fonte: autores
1|2 o o
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4 DESENVOLVIMENTO, APLICACAO E AVALIACAO DO QUESTIONA RIO

Apresenta-se um resumo sobre o questionéario delsawve a sua aplicacao.

4.1 O questionario

Na etapa 3 da pesquisa, baseando-se no trabalGumtder (2003), elaborou-se um
guestionariocom 8 afirmacdes assertivas sobisposicdodos alunos em cursar disciplinas
com énfase em outra habilitagdo da engenharia. daaia afirmac¢do os alunos assinalaram
seu nivel de concordancia em uma escala de Lilart 4 alternativas (CP=Concordo
Plenamente, C=Concordo, D=Discordo e DP=Discordod&mhente).

Algumas das afirmacdes oferecidas para verificeac@oompanhamento da ética sao:
Afirmativa 1. Ndo é importante estudar outras adeasngenharia.

Afirmativa 2: Nao € importante estudar outras ackasonhecimento.

Afirmativa 3: Acho relevante cursar disciplinas algra area somente quando vejo relacao
COmM O Meu Curso.

Afirmativa 4: Acho importante cursar disciplinas detras grandes areas somente quando
percebo que obterei conhecimentos que me levardteres cargos e salarios.

Afirmativa 5: Ao cursar disciplinas de outras gresd areas da engenharia,
independentemente do assunto, ha perda de temp@agieria ser direcionado para outras
atividades ou mesmo para estudar melhor disciplioladas para meu curso.

Afirmativa 6: Um curso de engenharia de formacawegaista ndo € importante, pois reduz o
tempo despendido com matérias especificas quess@aia relevantes a formacao.

Afirmativa 7: Vejo a importancia da formacéo gelista para o progresso da tecnologia e
ciéncia nacional.

Afirmativa 8: Se disciplinas de outra grande aréa fossem obrigatérias, ndo as cursaria em
nenhuma hipoétese.

4.2 Aplicacéo do questionario

A etapa 4 da pesquisa resumiu-se a aplicacéo duiopuirio antes (INICIO) da primeira
aula inaugural (fev/2011). O questionario foi reggido por 43 alunos.

A etapa 5 se caracterizou pela aplicagdo do questmDURANTE o periodo letivo, em
abril/2011, no dia em que as notas da primeiragfovam divulgadas. O questionario foi
respondido por 42 alunos. A data foi definida mraverificar se as notas, de alguma forma,
influenciaram na reducao dos niveis de disposigéowgsar a disciplina.

Por fim, na etapa 6 aplicou-se o questionario MeAElI do periodo letivo, o qual foi
respondido por 34 alunos.

5 ESTATISTICAS DESCRITIVAS

Embora a maioria dos alunos que responderam oioi@so na etapa 4 (INICIO) sejam
0os mesmos das etapas 5 (DURANTE) e 6 (FINAL), ei&s foram identificados, com o
intuito de nao inibir, alterando o padrao de reme prejudicando os resultados obtidos.
Por esta razado, para efeitos de analise, considerague cada participante respondeu,
aleatoriamente, um questionario em cada uma dgsmstda pesquisa, caracterizando,
portanto, undelineamento entre participantes

Para se proceder a avaliacdo quantitativa dostaeesl dos questionarios, atribuiu-se
uma escala numérica a cada uma das 9 respostapestsonarios de cada aluno (medidas
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em escalas nominais) com miveis de disposicdouméricos variando de 0 (comportamento
indisposto) a 1,0 (comportamento de disposicadesBslores constam na Tabela 1.

As respostas dos estudantes foram numericamentertidas. Logo, para o inicio, meio
e o final do semestre, obtiveram-se os valonédios de disposicade cada aluno, a média
destas médiasrearn e o desvio padrdo em relagdo a esta UltlBta DeV).. Paralelamente, se
obtiveram os valores das médiase@r) e o desvio padradgs(d.DeV) das notas da 12 prova,
divulgadas na aula em que os alunos responderaguodo questionario.

Estes valores estdo apresentados nos histogrankéguda 2.

Tabela 1 —Atribuicdo de valores: alteracdo de escala nompaah numeérica (nivel de
disposicéo)

Concordo plenamente . Discordo plenamente
P Concordo (C) Discordo (D P
(CP) (DP)
0,00 0,33 0,67 1,00
Distribuigédo dos niveis de disposigdo médios dos alunos \ Distribui¢éo dos niveis de disposi¢do médios dos alunos
Histograma \ Histograma
25 - INICIO do semestre (fevereiro/2011) | 129 e MEIQ do semestre (abril/2011)
%Atega‘%g\)jl 143 E | %tg.ége&?g 137
o \ i N
= o T T T A T T T
® " IT:iveI de d‘iT:posiqéo " " . : | | | Nivel d; disposigic; ‘ I

Distribuigao dos niveis de disposigdao médios dos alunos

) Distribuigao de notas da 1a. prova
Histograma

Histograma

!
" ' 127 =

Mean= 73 FINAL do semestre (junho/2011) , g’lt%agef.il’H o

Std. Dev. =185 = '

1287 N =34 ! N=55
. 10+ —

10,04 :
| ]

) \ | \
L

T T T
a0 60 B0 1,00 . 0n 200

Frequencia
Frequencia

T
4,00 6,00 800 10,00

Nivel de disposi¢do Notas da 1a. prova

Figura 2 — Histogramas dos niveis de disposic&sendtas da 12 prova. Fonte: autores
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6 ANALISES ESTATISTICAS DOS RESULTADOS

Obtidas as médias e desvios-padrao diveis de disposicapara as condicdes no
INICIO, MEIO e FINAL (2) do primeiro semestre de 120 aplicou-se uma anélise de
variancia de um fatorAhhovade um fatoy, analise estatistica que permite verificar se par
UMA determinada variavel independente (VI = dispaési do aluno em cursar disciplinas
com objetivo especifico de outra habilitacdo), ™dadem UMA determinada variavel
dependente (VD = nivel de disposicdo dos alunas)iferencas entre alguma ou todas as
médias de 2 ou mais populacbes ou de uma mesmdapapusubmetidas a 2 ou mais
condicdes experimentais diferentes (no caso sa&pIN&IO, MEIO e FIM do 1° semestre de
2011).

No testeAnova de um faterpor meio da estatistida, mensura-se a probabilidade
(valor-p) de se rejeitar a hipdétese nula (HO) supondo daeéeverdadeira. Em outras
palavras, ovalor-p € a probabilidade de se aceitar que existe difaremtre algumas (ou
todas) as médias das populacdes, quando na realdadexiste(m) e que a(s) diferenca(s)
constatada(s) tenha(m) se dado por erro(s) am@syral

Assim, o testénova de um fatoverifica as seguintes hipoteses:

. tal que:
HO: u ., = OkO[2,n] . [, = Niveldedisposicadmogrupok
H1: g, < g4 Opt, > p4, OKO[2,0] k = Contadodosgrupos

n=Numerodegrupos

Encontrada a estatistick, o valor-p (bicaudal) € determinado pela éarea das
extremidades da distribuic&ocom g graus de liberdade. Determinadaatr-p (bicaudal)

e considerando um nivel de significancia esta#is(iz), NAO_se rejeita HOse valor-
p>a (Figura 3).

A utilizacdo do testdAnova de um fatofsem corre¢cdes ou aproximacoes), parte das
seguintes hipoteses (1) os valores foram obtidogopellacdes com distribuicdo normal e
(2) ha homogeneidade das variancias (homocedast&)jd

A normalidade da distribuicdo pode ser verificadgaatir de um testeK —S que
verifica as seguintes hipoteses:

tal que:
i=12,........ ,n =Classalointervalodohistograma

p, = ProbabilidhdeACUMULADA CALCULADA
peladistribuigonormalcommeédiaedesvio
padraagualdaamostra

p,; = ProbabiliddeACUMULADA OBSERVADA
apartirdosdadosamostrais

HO: F(X) = F,(X)

H1: F(x) < Fy(X) ou F(x) > F,(x)

Encontrada a estatistida,, (diferenca entre o observado e o calculado) de t€s- S,
o valor-p é determinado pela area da extremidade da digt@iblK —S com g graus de
liberdade. Determinado \ealor-p e considerando um nivel de significancia estati€i@) ,

NAO se rejeita H&evalor-p>a .
A verificagdo dahomocedasticidad@ode ser realizada por um teste ladsene que
verifica as seguintes hipoteses:

O
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. tal que:
HO: i;l =10kO[2,n] o?, = Varianciadogrupok -1
Uzk , o? = Varianciadogrupok
H1: JL;<1DJL;1 >1 OkO[2n] k = Contadodegrupos

g, g, .
“ “ n = Numerodegrupos
Com o0s conceitos apresentados, as analises dasrasnogjas estatisticas descritivas
foram apresentadas no item anterior foram elabgradgrogram#®BM SPSS Statistics for
Windows(doravanteSPS$§ as quais forneceram os resultados apresentados.
F

n=1,m-1

A

valor — p

-
>

0 F
Figura 3 — Distribuicad= comg graus de liberdade (definicao dalor-p)

6.1 Validacéo para utilizagcdo doAnova de um fator

Na verificagcdo de normalidade dos resultadosmdesis de disposicados alunos nas
condicdes analisadas (INICIO, MEIO e FINAL do setreds os testel — Sdesenvolvidos
no SPSSetornaranmvalor-p = 0,517 (Inicio),valor-p=0,786 (Meio — Apés Prova) \&alor-
p=0,501 (Final — Ap6s Trabalho) - Tabela 2. Logaapam nivel de significancia estatistica
de 10% @ = 010), NAO se pode rejeitar a hipétese de normalidade (H93; p1) valor-p
(inicio) > a, (2) valor-p(inicio) > a e (3)valor-p(final) > a .

Verificou-se, também n8PSSa homocedasticidade das condicfes analisadaseséto
delLeveneobtendo-se os resultados da Tabela 3. Note-se waler-p = 0,912 obtido, para
um nivel de significancia estatistica de 10&6< 010), permite concluir que NAGe pode

rejeitar a hipétese de homocedasticidade (HO),ya@-p > 4 .

Tabela 2 — Saida dBPSSpara os testes de normalidd¢kS dosniveis de disposi¢anas
amostras do inicio (fevereiro/2011), meio (abril/2Pe final (junho/2011) do semestre

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test

MEIO FINAL
INICIO | (Ap6s Prova)l  (Apos trabalho)
N 43 42 34
Normal Mean , 7064 , 71520 1275
Parametefs’ Std.Deviation , 14317 13741 , 15515
Most Extreme Absolute ,125 ,101 , 142
Differences Positive ,125 ,101 ,093
Negative -,078 -,080 -,142
Kolmogorov-Smirnov Z ,817 ,654 ,827
Asymp. Sig. (2-tailed) 517 , 786 ,501
a. Test distribution is Normal.
b. Calculated from data.
ml
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Tabela 3 — Saida d6PSSpara o teste de homocedasticidade (Levene) saméveis de
disposicdmas amostras do inicio (fevereiro), meio (abrfipal (junho) do 1° semestre

Levene's Test for Equality of Variances
F Sig.
0,092 0,912

6.2 Normalidade da distribuicdo das notas da 12 prova

Na verificacdo de normalidade dos resultados dassnda primeira prova, 0S
testeK — Sdesenvolvidos n&PSSetornaranmvalor-p = 0,707 - Tabela 4. Logo, para um
nivel de significancia estatistica de 10% % 010), NAO se pode rejeitar a hipétese de

normalidade (HO), poigalor-p (inicio) > & .
Tabela 4 — Saida d@PSSara os testes de normalidad& das notas da 12 prova

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test

Notas P1
N 55
Normal Mean 5,4127
Parametef<’ Std. Deviation 1,99249
Most Extreme  Absolute ,095
Differences Positive ,095
Negative -,053
Kolmogorov-Smirnov Z ,703
Asymp. Sig. (2-tailed) , 707

a. Test distribution is Normal.
b. Calculated from data.

6.3 Resultados do Anova de um fator

Verificada as condi¢cdes de utilizacdo, desenvosewAnova de um fatono SPSS,
pelo qual foram obtidos os seguintes resultadoadiela 5.

Tabela 5 — Saida d®PSS3Jo Anova de um fatosobre osiiveis de disposicéimas amostras
do inicio (fevereiro), meio (abril) e final (junhdd 1° semestre de 2011

ANOVA
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups ,044 2 ,022 1,055 352
\Within Groups 2,429 116 ,021
Total 2,474 118

As estatisticas descritivas (Tabela 6) mostram guerelacdo ao inicio do semestre,
houve um pequeno aumento na média dos niveis gesitjfio dos alunos apds a primeira
prova, valor que se reduziu depois do trabalhoémpose manteve, ainda assim, superior ao
inicio do semestre. Entretanto, a andlise de w@gahe um fator mostrou que nao se pode
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concluir que a diferenca néo tenha se dado poraenastral, supondo que HO seja verdadeira
(igualdade das meédias dos grupos). Isto porqueAnava de um fatorforneceu
F(2,116)=1,055 evalor-p=0,352 (Tabela 5), os quais, para um nivel de fidmcia de
a =5%, ndo permitem rejeitar HO, poiglor-p (0,352) > a (5%), conforme indica a
andlise dos intervalos de confianga da Tabela 7.

Tabela 6- Saida d&SPSSara as estatisticas duseis de disposicémas amostras do inicio
(fevereiro), meio (abril) e final (junho) do 1° sestre de 2011

Descriptives

GRUPO
N Mean |Std. Deviation Std. Error
INICIO 43 ,7064 ,14317 ,02183
MEIO (Ap6s Prova) 42 , 7520 ,13741 ,02120
FINAL (Apé6s Trabalho) 34 7275 ,15515 ,02661
Total 119 , 7285 ,14479 ,01327

Tabela 7- Saida d&sPSSara o intervalo de confianca das médiasndesis de disposi¢ao
nas amostras do inicio (fevereiro), meio (abrfipal (junho) do 1° semestre de 2011

95% Confidence Interval for Mean
GRUPO Lower Bound Upper Bound
INICIO ,6623 , 7505
MEIO (ApGs Prova) , 7092 , 7948
FINAL (ApGs Trabalho) ,6733 , 7816
Total , 7022 , 71548

6.4 Resultados da distribuicdo das notas da 12 prova

Validada no item 6.2, conclui-se que a distribuigs notas da 12 prova pode ser
considerada normal, com(,u =541270 :19925), logo pode se afirmar que a probabilidade
acumulada de ter alunos com notas inferiores a ané&t# aprovacdo (5,00) é
39,40%P(Nota< 500) [ 3940%).

7 CONSIDERACOES E ANALISES FINAIS

Procurou-se durante as atividades da disciplina2B&#-- Fundamentos de Mecéanica
das Estruturas, ministrada para o curso de gradudedEngenharia Elétrica da EPUSP,
avaliar os niveis de disposicdo dos alunos parsacw disciplina. Em particular, por ser
uma disciplina com caracteristicas basicas de duatalitacdo, o corpo docente tem
especial preocupacdo em manter os alunos estingjladesmo depois de atividades
consideradas criticas aos niveis de disposicédoo guavas e trabalhos.

A analise estatistica dos resultados mostrou quehonéve, apos as atividades criticas
(provas e trabalhos), reducdo dos niveis de diggosgilos alunos. Sobre esta concluséao,
apresentam-se as seguintes conclusdes e ponderacoes
» atividades criticas, como provas e trabalhos, némessariamente desestimulam os

alunos fazendo-os desistir da disciplina apés @wofdesempenho, um mito recorrente

entre o corpo docente da Escola Politécnica da USP;
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* na disciplina PEF2308 se constatou que em tornd08é dos alunos obtiveram, na
primeira prova, nota inferior a média de aprova@&@om 6.4). Na data em que os alunos
tiveram esta noticia, a média de disposicdo saleo0,7064 (inicio do semestre) para
0,7520 (meio do semestre), resultado que é insatiei para afirmar que houve
incremento do nivel de disposicdo, porem é sufieiggara apontar que nao houve
alteracdo no nivel de disposicdo médio (item @ue poderia ter ocorrido pelo fato de
40% dos alunos nao terem obtido resultados satigiaf

* nao se esperariam sensiveis variagdes incrememsisiveis de disposi¢cao, pois mais
de 60% dos alunos, antes mesmo do inicio da disajgh apresentam comportamento
disposto; os niveis de disposicdo dos alunos rmmoirdo semestre tém distribuicéo
normal com elevada média: 0,7064. Assim, considergue o comportamento disposto
esteja entre as escalas Discordo e Discordo Plertanmi seja, pertencente ao intervalo

[0’67 ;100] da Tabela 1, a quantidade de alunos que possuemociamento disposto
(probabilidade acumulada dos niveis medidos deodig@io maiores ou iguais a 0,66), €
60,07% (P(Disposicdo> 067) L 6007%: valor extraido da curva normal

N(u=070640 = 0,1431%_

* 0s resultados podem conter erros experimentais, gmiforme descrito no item 2, o
questionario foi alterado de uma escala nominah pammérica. Isto porque entre as
escalas Discordo (0,67) e Concordo (0,33) ha uervato grande, dentro do qual o
proprio aluno poderia desejar buscar outra quaiio. Assim, a atribuicdo numérica
atribuida a escala nominal pode ndo condizer, sadamente, com o0 nivel de
disposicéo do aluno.

* anao identificacdo dos alunos que responderanestignario ndo permite concluir que
todos estavam ativos durante a disciplina e, ptrtaparticiparam das atividades
desenvolvidas. Embora tenha se optado podalmeamento entre participantesfim
de se evitar constrangimentos nas respostas domsalindo se garantiu que oS
participantes que responderam os questionarios fiaeam os mesmos que iniciaram o
curso e responderam o primeiro questionario.

Em pesquisas proximas, serdo buscadas as resp@stEs questionamentos.

8 CONCLUSAO

A pesquisa conduzida permitiu verificar que apd$ prova da disciplina PEF2308 nao
se constatou alteracéo para baixo na média do aeveilsposicéo dos alunos, apesar de 40%
deles terem obtido nota inferior a média de apr@od(sto para um nivel de significAncia
estatistica de 5%).

Este resultado indica que o nivel de disposicdo @losos em relacdo a uma
determinada disciplina ndo decai, obrigatoriameapgis um fraco desempenho em uma
atividade critica como até entdo, se imaginavastalg Politécnica da USP.
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STUDY OF VARIATION IN STUDENTS DISPOSITION DURING A N
BASIC UNDERGRADUATE COURSE

Abstract: Undergraduate courses which are taught to disogdi with various specific
purposes are essential in the generalist developmfean engineer. Thus, it is important to
not reduce students’ disposition levels in fronth## critical stages of the course, such as
tests and works. This article presents the resolitined in a course of Resistance of
Materials at the Escola Politécnica of USP, taughtthe Electrical Engineering students.
The purpose was to assess, through statisticalyarslif, after the tests and work, there
was a decrease in the disposition level of theesitsdl So, questionnaires were prepared
and were applied in three different occasions dyrithe classes, what allowed the
classification of students’ disposition levels. Seduently, the data were statistically
treated, in order to assess if there were changethé patterns. The results indicated that
both the tests and works did not change studergpodition.

Keywords: Disposition, Statistics, Test, Work
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